
Antagen av Lunds arbetarekommuns medlemsmöte den 29 november 2008

Lunds Arbetarekommuns svar på rådslaget om vår miljö.

Vårt rådslagssvar utgår från de frågeställningar som finns i rådslagsmaterialet om miljön. 

Vi är kritiska till det sätt som miljörådslaget hanterats på där det finns ett välutvecklat klimatmaterial, men för övriga miljöfrågor saknas förslag på framtida politik utan vi förväntas svara på allmänt formulerade frågor. Vi hade i stället velat ta ställning till ett rådslag om den framtida socialdemokratiska miljöpolitiken. Många av frågorna i detta material är därtill samma som under det första rådslaget för ett år sedan. 

Hur kan vi socialdemokrater bäst uttrycka vår vision om ett ekologiskt hållbart samhälle? Är det något vi saknar i det sätt vi argumenterar? Hur knyter vi ihop visionerna om ett socialt och ett ekologiskt hållbart samhälle? Ska Sverige gå före andra länder och ställa hårdare miljökrav? 

Klimatförändringar och miljökatastrofer slår hårdast mot de fattigaste delarna av världens befolkning. Vårt arbete för ekonomisk och social rättvisa är också ett miljöarbete. Diskussionen kring en ekologiskt hållbar värld hänger intimt ihop med diskussionen kring dagens ekonomiska ordning. Vi lever i ett samhälle där begreppen tillväxt och välstånd tycks vara synonyma med en maximerad produktion och konsumtion . Långsiktig planering och hänsyn till kommande generationer får stå tillbaka för kortsiktig ekonomisk vinning. Jordens resurser ska förvaltas på ett sådant sätt att kommande generationer också kan livnära sig på dem.  Miljöhänsyn är dock inte nödvändigtvis en begränsande faktor för produktion, utan kan också vara ett ytterligare incitament för att effektivisera produktionen och forska fram nya metoder, som även har fördelar som inte anknyter till miljö.  

Ett annat samhälle är nödvändigt, både ur ett socialt, ekonomiskt och ekologiskt perspektiv. Tillväxtbegreppet måste omdefinieras så att välstånd mäts i människors faktiska välbefinnande istället för att ta utgångspunkt främst i ekonomiska aspekter. Traditionella socialdemokratiska krav om en radikal omfördelning av världens resurser och ett långsiktigt, ansvarsfullt ekonomiskt tänkande är därför högaktuella. Den rika världens levnadsstandard är omöjlig att bibehålla om vi vill minimera klimatförändringarna och andra miljökatastrofer. Den radikala omställning av samhället som är nödvändig för att göra det ekologiskt hållbart innebär att vi inte kan fortsätta leva som vi gör. 

Vi måste också våga prata om det vi redan ställt till med. Debatten kan inte bara handla om hur vi ska förhindra miljökatastrofer i framtiden – faktum är att det på många områden redan är för sent. Därför måste frågeställningar som ”vad gör vi när det faktiskt händer” måste vara en naturlig del av vårt miljöarbete. 

Globala miljöproblem kräver en internationell arena med intensivt samarbete och utbyte kring forskning och lagstiftning.  Miljöproblem är starkt knutna till fattigdom och resursanvändningen i världen, varför en internationell miljöpolitik även är en politik mot fattigdom och minskade klyftor i världen. Sverige som land har både kunskap och resurser för att bedriva ett aktivt miljöarbete. Det är därför en självklarhet att vi ska gå i täten för hårdare miljökrav på den internationella arenan. 

Utgångspunkter

Hur ska vi bäst styra mot ett grönt folkhem? Vad är effektivast, höja skatten på sådant som skadar miljön eller stimulera sådant som gynnar miljön? Ska den gröna skatteväxlingen fortsätta? 

Vi tror att både skatter och stimulanser är viktiga i arbetet för ett grönt folkhem och att en användning av både och är det mest effektiva. Skatteintäkter från miljöskadlig verksamhet kan t.ex. användas för att stötta sådan verksamhet som gynnar miljön. Vi anser att den gröna skatteväxlingen är bra eftersom den gör att det lönar sig att övergå till miljövänliga produktionssätt. 

Det behövs ytterligare satsningar på forskning och utveckling inom miljöteknik. 

Det är lätt att tanken om det gröna folkhemmet stannar i vad vi gör inom Sverige. Det är dock nödvändigt att hela tiden ha ett globalt perspektiv i debatten kring miljön och vi får aldrig glömma att det är omöjligt att bygga ett grönt folkhem som stannar vid våra nationsgränser. Partiet bör undersöka möjligheten att utforma ett skattesystem som grundas på det ekologiska fotavtrycket (ekologisk påverkan) på alla varor och tjänster.

Hur kan vi använda medlemskapet i den europeiska unionen för att driva en radikal miljöpolitik? 

Miljön kräver kanske mer än någon annat politiskt område samordning och samarbete över nationsgränserna. EU:s miljöpolitik bör skärpas genom att majoritetsbeslut används i större utsträckning. Regelverket ska vara utformat som miniminivåer, eftersom det är viktigt att enskilda medlemsländer kan behålla eller införa restriktivare miljöregler än EU i sin helhet. Mera långtgående miljökrav ska inte ses som ett hinder för den inre marknaden. Genom att använda EU:s strukturfonder kan miljöprojekt i EU:s ekonomiskt svagare länder finansieras. EU bör också ge aktiv hjälp åt de länder som idag söker medlemskap att klara miljökraven. EU bör ta ett aktivare ansvar för en uthållig global resurspolitik. 

Genom ett ökat engagemang i ESP, europeiska socialdemokraterna, kan vi samverka med och påverka våra partikamrater från andra delar av Europa.  Återrapporteringen från våra ledamöter i Europaparlamentet måste bli mer lättillgänglig och nå ut till en större del av befolkningen så att möjligheten till påverkan blir större.

Jordbruket

Hur kan vår mat få mindre miljöpåverkan?

Hur vill vi att vår mat ska vara i framtiden?

Idag är det en klassfråga att kunna välja ekologisk, miljövänligt producerad mat eftersom den ofta är dyrare. Människor som lever med små ekonomiska marginaler kan inte välja att handla miljövänligt även om de skulle vilja. Ansvaret för en livsmedelsindustri med minimerad miljöpåverkan måste i första hand ligga på staten och företagen. Ekonomiska styrmedel, som t.ex. skatter kan användas för att gynna miljövänlig produktion och se till att miljövänliga produkter är det billigaste alternativet. 

Antalet transporter behöver minimeras. Varor som kan produceras lokalt ska produceras lokalt - närproducerade varor måste främjas framför likadana importerade. Det är oacceptabelt att varor exporteras enbart för att förpackas, transporter som trots allt är nödvändiga ska styras att utföras på minst miljöskadliga sätt. Idag är det för enkelt och för billigt att transportera livsmedel via vägnätet. Möjligheten att transportera mat via spårtrafik, även mellan länder, måste utvecklas. Ekonomiska resurser ska satsas på en omfattande modernisering och utbyggnad av järnvägen i hela EU. Internationella regler för fartygstrafiken, liksom övervakning och sanktionering av densamma, måste finnas för att öka säkerheten och minimera miljöpåverkan. 

Dagens industriella köttproduktion är enormt energikrävande. En köttfri kosthållning i Sverige skulle minska energiåtgången i livsmedelsproduktionen med en tredjedel. Produktionen av kött bidrar i hög grad till växthuseffekten på grund av ett omfattande utsläpp av växthusgaser, bland annat metan. Det är inte ekologiskt hållbart att i framtiden producera och konsumera kött i dagens omfattning. Momsen på kött måste bli högre än momsen på andra livsmedel eftersom dess miljöpåverkan är avsevärt mycket större. Myndigheter ska aktivt bidra till att sprida kunskap om vegetariska alternativ. Skolor ska servera helvegetarisk mat minst en gång i veckan för att barn i tidig ålder lär sig att det går att äta god och bra mat utan kött. 

Det är viktigt att offentliga institutioner föregår med gott exempel och inte stödjer miljöskadlig verksamhet. Därför måste t.ex. miljövänlig produktion (inte bara produktion utan miljöbelastningen i hela produktens livscykel) vara ett krav vid upphandling av varor och tjänster. Exempel på detta kan vara ekologisk, säsongsanpassad skolmat som baseras på de råvaror som för tillfället finns tillgängliga i närområdet. 

Det är viktigt att man som konsument lätt kan ta reda på vilken miljöpåverkan en vara har och hur den är producerad. För att underlätta bör En enhetlig miljömärkning på alla varor som ersätter de olika märkningar som finns idag bör införas för att ge konsumenterna en möjlighet att lätt ta reda på vilken miljöpåverkan en vara har och hur den är producerad. Av märkningen bör sådana saker som ekologisk produktion, energideklaration och klimatpåverkan inkluderas. Det är viktigt att det inte bara är energiåtgången som framgår av märkningen utan även att det går att se vilken påverkan produkten har på klimatet. Emballagekostnader för våra livsmedel bör beaktas, dels ökade kostnader för konsumenten pga. lyxförpackningar, dels möjligheten att sopsortera avfallet i slutändan.


Sammanfattningsvis vill vi ha mat som är ekologisk och producerad med så lite klimatpåverkan som möjligt. I första hand ska den vara närproducerad och i andra hand transporterad på mest miljövänliga sätt. Ansvaret för att nå dit ska framförallt ligga på staten och EU, men konsumenternas möjligheter att välja miljömässigt bra mat måste underlättas för att sätta ytterligare press på företagen. Lagen om offentlig upphandling (LOU) och dess tillämpning bör omarbetas så att större utrymme att ta miljöhänsyn ges.


Hur kan vi göra en avvägning mellan att välja närproducerad mat samtidigt som vi stödjer handel med fattigare länder?

Som socialdemokrater kan vi inte förlita oss på att marknaden ska lösa världens orättvisor. Ökad handel är inte någon garanti för ökat välstånd bland fattiga länders befolkning. I stället tror vi på klassiskt biståndsarbete, i form av sociala och ekonomiska projekt som utgår från behovet hos de människor man avser att hjälpa. Således har vi svårt att se det motsatsförhållande mellan närproducerad mat och hjälp till fattiga länder som frågan verkar syfta på.
Vatten och hav

Hur skyddar vi hotade fiskarter i våra vatten? Vad kan vi göra för att förhindra att den ekologiska balansen i Östersjön tippar över och aldrig kan återställas?

2007 fanns uppskattningsvis 80 000 ton levande lekmogen torsk i Östersjön. Enligt forskarnas beräkningar borde det finnas 240 000 ton så kallade lekbiomassa för att Östersjön åter skulle bli ett hav balans där torsken är den dominerande toppredatorn. De senaste åren har Östersjö-länderna enats om torskkvoter på omkring 60 000 ton. Det betyder att cirka 60- 70 procent av den vuxna torskpopulationen lyfts ur Östersjön varje år.

Om man stoppade torskfisket i Östersjön skulle Östersjöns lekpopulation efter tre till fyra år vara på den säkra sidan om försiktighetsprincipens mininivå på 240 000 ton, dock långt ifrån toppnivåerna i mitten an 1980-talet då lekbiomassan var närmare 700 000 ton.

1945 kunde cirka 20 000 svenska fiskare leva av en fångst på totalt ca 150 000 ton fisk. 2006 kunde knappa 2 000 fiskare leva av en långt större fångst (ca 260 000 ton).

Omkring 25 procent av all fisk som fångas dumpas i havet. Detta för att den är för liten, för olönsam eller för den tillhör en art vars fångstkvot redan är full.  I Sverige innebär det att 60 000- 70 000 ton fisk om året dumpas. Nästan all denna fisk dör av hanteringen.

De kommersiella fiskbestånden i världshaven har minskat med mellan 70 och 90 procent sedan 1950-talet då industrifisket började, enligt en sammanställning publicerad i vetenskaps-tidskriften Nature i maj 2003. Bakom artikeln står två kända marinbiologer. Boris Worm och Ransom Myers.

Det svenska Fiskeriverket har konstaterat att inflödet av glasål från Sargassohavet har minskat med 99 procent på drygt tjugo år. Den akuta minskningen av glasål i Europa uppträdde först i början av 1980-talet, har sedan dess accelererat i samma takt som EU pumpat in miljard efter miljard i moderniseringsstöd till fiskeflottan. Kurvan har nu i tjugofem bara pekat i en enda riktning, nedåt.

ICES, International Council for the Exploration Sea, skrev redan 2003 om ålens situation ett budskap att: “ Högsta prioritet just nu är att få fram budskapet till fiskare, förvaltare och politiker, att ålen det mest vidsträckta och högst utnyttjade enda fiskbeståndet i Europa, är farligt nära kollaps.”

Enligt Internationella havsforskningsrådet, ICES, är åtta av tio fiskbestånd i europiska fiskevatten överfiskade. Fångsterna är upp till fem gånger högre än vad de borde vara inom ramen för ett hållbart fiske. För en rad arter och bestånd rekommenderar ICES ett totalt fiskestopp. Sverige ska mycket mer kraftfullt, i alla olika internationella organ, verka för att ICES och andra forskares rekommendationer införs som regler
Hur kommer vi tillrätta med svartfisket?

Skärp övervakningen, strängare påföljder!

Svartfisket i Östersjön är i storleksordningen 35-40 procent av de lagliga fångsterna enligt de flesta bedömare. Enligt uppgifter i polska tidningar skulle det vara ända upp till 50 procent, svenska yrkesfiskare räknar med att det kan vara ännu mer. Svartfisket är ett globalt problem. Globalt sett är detta ett gigantiskt problem: piratfiskares miljoninkomster mot tredje världens kustbevakningar, eller fiskeobservatörer med mycket blygsamma inkomster. Ett sätt att komma tillrätta med det omfattande svartfisket i vårt eget närhav Östersjön är, menar många, att se över inkomster och arbetssituationen för framför allt baltisk, rysk och polsk kustbevakning så att dessa blir mindre benägna att se mellan fingrarna. Samarbete över gränserna är A och O för att stoppa tjuvfiskarna. Få av överträdelserna upptäcks och bevisas, och ännu färre bestraffas. EU har till och med kritiserat Sverige för att det är så få av fiskebrotten som leder till påföljd - bara 17 procent i Sverige, jämfört med 82 procent i övriga EU. Dessutom har Sverige ovanligt låga påföljder: den svenska genomsnittliga boten var mellan 1995 och 2001 bara 13 500 kronor. I Storbritannien låg bötesbeloppen på i genomsnitt motsvarande 100 000 kronor, och på Irland var de nästan 150 000 kronor. Många av de svenska brotten hann dessutom preskriberas innan de kom till rättegång och det gällde inte bara småöverträdelserna. Allt sammantaget är med andra ord risken för upptäckt är så liten, böternas storlek så små och chansen att fallet ska hinna preskriberas så stor, att svenska fiskare helt kallt kunnat räkna med att tjäna på att överträda bestämmelserna. Den försumbara risken att bli bötfälld kan helt enkelt läggas till de andra driftskostnaderna. För att komma till rätta med fusk av det här slaget krävs utan tvekan bättre övervakning av båtarna. Vi måste i Sverige vara beredda att ta itu med fiskekvotsfusket, som även bland svenska fiskare verkar vara omfattande. Påföljderna bör också höjas inte bara i Sverige, utan också i många av de andra EU- länderna, som de baltiska staterna.

Det egna miljöansvaret

Hur kan vi i rollerna som arbetstagare och konsument göra mer för att bidra till en minskad belastning på miljön? Behövs en förbättrad konsumentupplysning och i så fall på vilket sätt?

Ständigt återkommande konsumentupplysning är väldigt viktig för miljöarbetet och denna ska vara en viktig del i grundskoleutbildningen. Skolan måste kommunicera vikten av miljövård med barn och unga från mycket tidig ålder. 

I samband med upphandlingar ska miljökrav kunna ställas i kravspecifikationer. Miljömärkning av varor är viktig och denna ska utföras av ett opartiskt organ. Lagstiftningen ska ses över så att staten har möjlighet att förbjuda import av varor som innehåller miljöskadliga ämnen eller import av maskiner som slukar för mycket energi. 

Det som föreslås för nya personbilar beträffande utsläppsgränser ska även gälla andra fordon och maskiner, till exempel skotrar och nöjesbåtar . 

Det är viktigt att stimulera återvinning. Vi anser att alla delar av en vara ska gå att återvinna, varför krav på detta måste ställas redan då en vara produceras. 
Det ska inte vara tillåtet att sälja en vara utan att ange ursprungsland. Om en klänning är designad i Italien men sydd i Kina av ett kinesiskt tyg så ska detta framgå av märkningen.

Varor som kräver mycket energi, till exempel ineffektiva vitvaror, ska förbjudas i takt med att energisnåla alternativ utvecklas.
Hur kan vi se till att omställningen till ett hållbart samhälle kombineras med en aktiv fördelningspolitik?

Låga taxor i kollektivtrafiken gynnar både låginkomsttagare och miljön och det kan göra kollektivtrafiken till ett attraktivt alternativ till bilkörning. Ett långsiktigt mål är att göra kollektivtrafiken avgiftsfri.

Fördelningspolitiken ska ske på andra områden. De som har höga inkomster och stora hus och de som äger förmögenheter ska beskattas därefter. Vi måste också driva en politik som medverkar till en utjämning av lönerna.
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